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制度对农村妇女
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【 摘 要 】 农村妇女往往承担着 家庭照料和挣取收入 （ 包括农业生产 和非

农就业 ）的 双重 角 色
，
尤 其是在 当 前 中 国 农业 劳 动 力趋 向女性化发展的情况

下
，考察其 劳动供给行为 无疑具有重要的现实 意义 。 文章利 用 2 0 1 1 和 2 0 1 3 年

“

中 国 健康与 养老追踪调 查
＂

（ ＣＨＡＲＬＳ ）数据 ， 讨论 了 新型农村合作 医疗 制度对

农村妇女 劳动供给决策的影 响作 用 。 结果发现
，

“

新农合
”

乡 级、县级 、县外 医院

住 院报销 比例 和年度住院封顶 线对农村妇女的 劳动供给具有显著的 正 向作

用
，

这既有利 于 弥补 男 性农业 劳动 力 外 出 所致 的农业 劳动 不足 ，
也有利 于保

障农业生产和粮食安全 。 因此 ，
文章认为 ，在今后 的政策安排 中 ， 需要加 大农村

医疗卫生投入 ，
健全和 完善

“

新农合
”

制度 ， 提 高农村妇女的健康福利及受益水

平 ，
从而 达到农 民增收和保障农业 生产特别是粮食安全的双重政策 目 标 。

【 关键词 】 新型农村合作 医疗制度 劳动供给 农业生产女性化 粮食安全

【 作 者 】 许 庆 上海财经 大 学财 经研究所 ，教授 ；
刘 进 上海财经大

学财经研究所 ， 博士研究 生 。

＿

、 弓
Ｉ言

为寻求就业和收人提高的机会 ，
大量青壮年尤其是男性农村劳动力弃耕进城务工 ，使

女性成为农业生产的主要劳动力 。 根据 2 0 0 8 年第二次全国农业普查数据显示 ，
2 0 0 6 年末

，

女性农业从业人员 1 8 5 5 2 万人 ， 占全国农业总从业人 口 的 5 3 ． 2％
， 并且大部分农业从业人

员为 5 0 岁 以上 的老年人 ， 呈现女性化和老龄化 ，
从而使农村女性居民的健康和医疗卫生服

务需求增加 。 据统计 ， 中 国农村女性居 民 的两周发病率呈现上升趋势 ，全国 总水平已 由 1 9 9 3

年的 1 3 8 ． 1 ％增加至 2 0 0 8 年的 1 9 4 ． 3％
；
其慢性病患病率也大幅增加 ， 由 1 9 9 3 年的 1 4 2 ． 9％

增加至 2 0 0 8 年的 1 9 4 ． 4％ （ 国家卫生和计划生育委员会 ， 2 0 1 3 ： 2 4 8
－

2 5 4 ） 。 更为重要的是 ，
医

＊ 本文为上海财经大学学科建设项 目
“

新农合政策对于农村土地流转影响 的实证研究
”

的阶段性成果 。

感谢北京大学国家发展研究院
“

中 国健康与养老追踪调查
”

项 目 提供的数据支持 。
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疗费用的上涨幅度超过农 民收人的上涨 ，
医疗负担成为农村贫困 的重要原 因 。尤其是贫 困

家庭 的劳动力通常从事繁重 的体力 劳动 ，健康状况会进
一

步恶化 ，导致因病致贫和 因贫

致病的恶性循环 。 为 了减轻农民的医疗负担 ，改善其健康状况 ，
2 0 0 3 年初 中 国政府通过直

接注资医疗保险 的形式开始试点新型农村合作医疗制度 （ 以 下简称
“

新农合
”

） ， 截至 2 0 1 3

年底 ，

“

新农合
”

参保人数达 8 ． 0 2 亿人 ，
参合率达到 9 8 ． 7％ ’

人均筹资 3 7 0 ． 6 元 ，补偿受益人

次 1 9 ． 4 2 亿人次 （ 国家卫生和计划生育委员会 ，
2 0 1 4 ） 。 近年来 ，

政府通过合作医疗基金的补

贴帮助农民支付医疗费用 ， 并且补贴力度不断加大 ，
2 0 1 5 年各级财政计划对新农合的人

均补助标准达到 3 8 0 元 ， 占总筹资水平的 7 6％ 。 那么
“

新农合
”

制度 中包含的主要参数 （如缴

费率 、补偿模式和政府补贴规模等 ）对农民的福利改善效果究竟有何影响 ？ 目 前尚未见到有

说服力 的回答 。

在过去很长
一段时间 内

，
妇女曾被称为看不见的农业生产者 （艾利思 ，

2 0 0 8
： 1 9 1 ） ， 因为

从农户家庭角度看
，
女性的劳动大部分是不计酬的 ， 家庭收入基本上记在男性家长的名下 ，

很少反映女性的劳动实际贡献率 ，掩盖了妇女 的劳动供给 。 然而
，
随着 中 国工业化和城镇化

的快速推进 ， 青壮年男性普遍离开农业 ，造成农村劳动力缺乏 ，对中 国农业生产和粮食安全

产生负 面影响 。 目前
，
妇女和老人成为农业生产的主要劳动力 ，

其中妇女的作用更为重要 ，

为了保证农业生产所需要的劳动力 ，
与男性相 比 ，

妇女要投入更多的劳动时间 ，这样就使妇

女更多地接触到恶劣 的工作环境 ， 长期面临农药化肥等危害 ，造成健康损失 （
Ｍｕ 等 ，

2 0 1 1 ）
，

从而不利于农业生产和粮食安全 。 为了提高 医疗可及性 ， 改善农村居民健康状况 ，
减轻家庭

医疗负担的
“

新农合
”

是否会影响农村妇女的劳动供给 ？ 如果存在影响 ， 这种影响的作用如

何？ 现有文献对此鲜有关注 。

现有文献主要从家庭收人与城镇已婚妇女劳动参与 （姚先国等 ，

2 0 0 5 ） ， 儿童照料或健

康与母亲劳动供给 （刘靖 ，

2 0 0 8
；刘靖 、 董晓媛 ，

2 0 1 1
； 顾和军等 ，

2 0 1 2 ） ，子女数量和女性劳动

供给 （ 张川 川 ，
2 0 1 1 ） ， 并未考虑

“

新农合
”

对农村女性劳动供给 的影响 ， 事实上 ， 维持劳动

力市场的稳定性
一

直是政府实施相关劳动政策的主要 目标 。 尽管现行新农合制度在参加保

险与赔付等方面还存在
一些突出 问题 ，但对农村居民劳动决策选择行为 的影响已经得到证

实 （秦雪征等 ，
2 0 1 1

； 宁满秀等 ，
2 0 1 4 ） 。 更为重要的是 ， 由于男性主要劳动力外出 ，农村妇女

不得不面临更为繁重的家庭生产 和生活劳动 ，使其罹患伤病的可能性提高 ，增加 了 医疗

服务利用需求 ，但在现阶段 中 国医疗卫生服务领域存在外部性 、垄断性和信息不对称等情

况下 （李玲 ， 2 0 0 9
： 8 9 ）

，
农村居 民 的医疗可及性低 ，

出 现
“

有病不医 ，
有病难医

”

现象
，
这不

仅在短期 内减少农 民劳动时间和增加其家庭经济负担 ，而且还将长期影响 中国农业生产和

粮食安全 。

一

项关于医疗保险 、健康与农业生产关系的经验研究表明 ，无论农民的健康状况如何 ，

医疗保险均 明显降低 了他们的农业生产退出 意愿 ，使农户被
“

锁定
”

在农业生产活动 中 ， 形

1 0 0



“

新农合
”

制度对农村妇女劳动供给的影响

成
“

锁定
”

效应 Ｃｈａｎｇ 等 ，
2 0 1 1 ） 。 这表明 ，

医疗保险在
一定程度上增加 了农民的农业生产积极

性 ，有利于农业生产发展 。 然而 ， 由 于农村妇女向非农产业转移 的滞后性是造成当前中 国农

业劳动力趋 向女性化发展的直接原 因 （ 李旻 、赵连 阁 ，
2 0 0 9

） ， 随着中 国城镇化和工业化发

展
，在

“

新农合
”

具有改善农村妇女健康福利的条件下 ，为 了获得更髙的经济收入和其他社会

福利 ，
农村妇女也可能选择脱离农业生产而从事非农工作 ，

造成农业劳动力 供给不足 ，
从而

影响农业生产 。 因此 ，在考察
“

新农合
”

对农村妇女的劳动供给行为决策的影响作用时 ，不能

回避农业生产尤其是粮食安全的问题 。 基于此 ，
本文利用 2 0 1 1 和 2 0 1 3 年两期

“

中 国健康与养

老追踪调查
”

数据 ，在分析新型农村合作医疗制度对农村妇女劳动供给行为的作用机理的

基础上 ，
从家庭农业生产和农业打工两方面考察

“

新农合
”

对农村妇女劳动供给的影响作用 。

二
、

“

新农合
”

对农村妇女劳动供给的作用

作为一种社会医疗保险制度 ，

“

新农合
”
一

方面通过实施住院和 门诊等补偿政策减轻农

民及其家庭的医疗负担 ，不仅有利于提高其抵御疾病风险的经济能力 ，而且也有利于增加

农民家庭 的经济收入 ，从而在
一

定程度上增加其家庭生产和人力资本投资 ；
另一方面增加

农民的就医可及性 ，
提高他们获得医疗服务的机会 ，有利于改善农民的健康状况 ， 从而能较

长期地维持其劳动能力 。 因此 ，

“

新农合
”

对农村妇女的劳动供给具有健康效应和收入效应 。

“

新农合
”

能够通过增加 医疗可及性和提高农村妇女 自 身的健康意识并改变其健康行为 ，有

助于降低她们的疾病发生率 ， 改善其健康状况 ，从而提高劳动供给能力 。

“

新农合
”

对妇女劳

动供给 的作用路径如 图所示 。 总体而言 ，

“

新农合
”

通过改善健康和降低家庭医疗支 出等途

经使农村妇女的劳动供给增加气

（

－

） 健康效应

通常
， 健康被视为人力 资本的主要组成部分之一 ，

增加健康资本的投资不仅能够提高

居民的生活质量 ，
而且有助于提高劳动生产率 ，更能减少因病产生的时间损失 ，

从而增加劳

动供给 。 由 于农业 的劳动密集型决定 了健康对农业生产的重要性 （ 张车伟 ，
2 0 0 3

；魏众 ，

2 0 0 4 ）
，
在健康随年龄增加而贬值的情况下 ， 农民不得不面临健康损失 ， 降低劳动供给及劳

动生产率 。 王 曲 、刘民权 （
2 0 0 5 ）指 出 ，健康除了 具有本身固有的重要 的 内在价值外 ，还具有

工具性价值 ， 这些工具性价值包括提高劳动生产率 、 扩大经济参与等 ，
并进

一步从营养摄

入 、人体测量变量 、疾病 、功能障碍和总体健康状况等方面分析了健康对劳动生产率的影

响 。 李琴等 （
2 0 1 4 ）发现患高血压对城市中老年人的劳动参与有明显的影响 ，但对农村人则

① 当 医疗保险存在 时 ， 劳动者转换工作所考虑的不仅是工资差异 ，
还会考虑医疗保险 的效用与货币

工资的效用差距大小 ，若 医疗保险 的效用不小于货币工资的效用 ， 劳动者则会 因为害怕 失去医疗

保 险而放弃转换工作 ， 并固定在现有工作地点 ，
形成所谓 的

“

锁定
”

效应 （Ｍｏｎｈｅ
ｉ
ｔ 等 ，

1 9 9 4
；
Ｇｒｕｂｅｒ

等 ’  2 0 0 2  ；秦雪征 、刘国恩 ， 2 0 1 1 ） 。

② 在
“

新农合
”

相对增加家庭收入条件下也可能会使她们偏好闲暇 ，减少劳动时间 。

1 0 1
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＿＿



没有显著影 响 ， 因 为城市居 民 由于具有

一定

；Ｊ＾Ｊ程度的社会和医疗保障 ，所以可能在出现慢

Ｊ｜Ｊ Ｊ性疾病的时候选择提早退休 ， 而农村居民则

新
—不得不坚持工作 。有研究指出 ，

“

新农合
”

能改

ＩＪ
资
ｇｆ善参合农民

“

有病不医
”

状况 ，提高其医疗服

Ｓ‘―＾—ａ务利用率 ，
有助于改善其健康水平 （ 程令国 、

劳

医动张晔 ，
2 0 1 2 ） 。

疗批

ｓｍｍ
 ［

Ｔ
］＾（

二
） 收入效应

ｊｊ？作为
一

项 以政府注资为主的社会医疗公

－＞Ｓ－＞ 4 
－＞ 4 

—

？共政策
，

“

新农合
”

制度 的主要 目标之
一是减

ＩＳＩ轻农民医疗负担 ，解决农民
“

看病贵 ，看病难
”

——况

ｍ


问题 。 因此 ，
作为改善农民健康状况或降低健

—

一￣

康损失 的
一

种手段 ，

“

新农合
”

可以通过降低

图
“

新农合
”

对农 村妇女 劳动供给的作用 路径农村妇女 的医疗支 出 ，
影响其家庭消费 、 人力

资本 、生产投资等方面 ，从而改变其劳动供给

行为 。 根据
“

理性经济人
”

假设 ，
通过降低医疗支出 ，

“

新农合
”

可 以使农民把原先用于应付健

康风险的经济资源用于人力资本投资 （ 自身健康改善 、儿童照料等 ）或生产投资 （ 如提高农

业科学素质 、改善农地质量 、加大农业技术投入等 ） ， 进而增加农业收人 。 不仅如此 ，妇女尤

其是妻子作为农户家庭收人的第二贡献者 ， 收人水平的增加会促进其健康 的改善 （ 齐 良书 、

李子奈 ，
2 0 1 1 ） ，维持甚至提高其劳动能力 ， 这在当前

“

男工女耕
”

的模式下显得更为重要 。

＿ 、 夫 Ｉ ｃｌＬ保生巧级做又里饥明

（

－

） 实证模型的设定

本研究模型的被解释变量为劳动天数 。 设定的计量模型为 ：

Ｌｏ
ｇ 

（ Ｄａｙ ） ｕ 

＝

／
3 0 1 3

，
＋

）
3

ｉ 
ｎｃ ｒｒｉ

ｉ
＋＾Ｘｕ 

＋ａ
ｉ
＋从 ‘

其中 ， 示个体 ｉ 在 《 时期劳动天数的对数 ；
；Ｋ ｌ 3

，
是一个在 ｔ＝ 2 0 1 3 时取值 1 而

ｔ
＝ 2 0 1 1 取值 0 的虚拟变量 ， 它不随 ｉ 而变化 ；

ｒａｃｎｉ
ｉ 表 7Ｋ新农合制度变量 ；

代表其他个人特

征 向量 ，包括年龄 、教育 、婚姻状况 、健康状况 、个人所在家庭的特征 （如家庭人数 、家庭收

人 、拥有的农地面积等 ）
； ％为不随时间变化的所有无法观测 的 因素 。

（
二

） 数据来源与主要变量说 明

本文采用 2 0 1 1 和 2 0 1 3 年
“

中 国健康与养老追踪调査
”

（ ＣＨＡＲＬＳ ）数据 ， 该调査对象主

要是 4 5 岁 以上人群及其配偶 。 调査组分别于 2 0 1 1 和 2 0 1 3 年在全 国 2 8 个省份开展调查 ，

最终获得的调查样本分别为 1 7  7 0 8 和 1 8 6 0 5 份 。 在删除关键变量缺失 的样本后 ，本文所使

用 的 2 0 1 1 和 2 0 1 3 年样本分别仅有 1  3 6 2 和 2 9 7 0 份 。 本研究所涉及的主要变量如下 。

1 0 2



‘ ‘

新农合
”

制度对农村妇女劳动供给的影响

1 ． 劳动供给 ： 劳动天数 。 本文从农村妇女的农业打工和 自 家农业生产经营活动两方面

分析其劳动供给行为 。 按照中 国健康与养老追踪调查问卷的解释 ，
农业打工是指为其他农

户从事农业生产劳动挣钱 ； 农业打工和 自家农业生产经营活动均指在
“

过去
一

年 内 的劳动

时间至少 1 0 天
”

。 在 ＣＨＡＲＬＳ 问卷 中 ，
通过询 问

“

过去
一

年中 ，您有几个月 为 自家从事农业

生产活动
”

；

“

过去
一

年 内 ，在您为 自 家从事农业生产活动的月 份里 ’您
一

般每周干几天
”

；

“

过

去一年中 ，您有几个月 为其他农户从事农业生产活动
”

；

“

过去
一

年内 ，在您为其他农户从事

农业生产活动的月 份里 ，
您一般每周干几天

”

等让被调查者 回答劳动 时间 。

2 ． 新型农村合作医疗制度 。 根据 ＣＨＡＲＬＳ 两期调查数据显示 ，调查 当年受访农民参加
“

新农合
”

的 比例均约为 9 0％
，仍有近 1 0％的人未参合 。 理论上 ，

评价
“

新农合
”

的政策效应

时 ，需要区分农民是否参合 ，考察参合农民与未参合农民之间的差异性 。 但根据政策规定 ，

“

新农合
”

的给付结构范围与给付水平 ， 以及各级医院的报销水平 、起付线 、封顶线和药品报

销 范围存在地区差异 。 同时 ， 只有在报销范围 内才能享受相应的报销 比例
，
且一年累计报销

的费用不能超过年度封顶线 。 因此 ，
仅考虑农民

“

是否参合
”

会弱化新农合这
一

公共政策效

果的量化与评价 。 另外
，

“

新农合
”

补偿政策包括住院 、普通 门诊 、特殊门诊 、重特大疾病 、妇

幼与老年医疗利用等方面 ，但现阶段该政策仍 以住院补偿为 主 ，
其余各项补偿内容仅少数

省份开展试点 ，难以较好地体现
“

新农合
”

的政策福利效果 。 因此 ，
本文从

“

新农合
”

住院补偿

给付结构层面考察
“

新农合
”

政策如何影响农村妇女 的农业劳动供给行为 。

3 ． 其他变量 。 （ 1 ）健康状况 。 在 ＣＨＡＲＬＳ 数据库 中 ，关于健康状况的测量数据非常丰富 ，

包括 自 评健康状况 、慢性疾病 、 日 常活 动能力 （ＡＤＬ ）与辅助 日 常活动能力 （ ＩＡＤＬ ） 、 生 理功

能 、生活行为 习惯 （如吸烟 、饮酒情况 ） 、精神健康 、认知能力 等 。 本研究参照雷晓燕 、周月

刚 （ 2 0 Ｋ） ）的做法 ，使用 自评健康状况 。 本研究中受访者健康状况为虚拟变量 ，健康状况
“

很

好
”

、

“

好
’ ’

、

“
一

般
”

取值为
“

ｉ


”

，

“

差
”

、

“

很差
”

取值为
“

0
＂

。 （
2 ）其他变量 。 由于研究对象是农村

妇女 ，
本研究不考虑性别 因素 。 此外 ， 还包括年龄 、受教育程度 、婚姻状况 、家庭人数 、家庭年

总收人 、集体分配的农地面积等变量 。

四 、 实证结果

（

－

） 样本基本描述

表 1 给 出 了 主要解释变量的描述性统计 ，
从 中可以看 出 ，

2 0 1 3 年受访妇女的全年 自家

农业生产劳动天数约为 1 8 0 天
，
比 2 0 1 1 年增加 1 0 天

，
但农业打工时间 由 2 0 1 1 年的 7 1 天减

少为 2 0 1 3 年的 5 8 天 。 受访妇女 自 家农业生产时间约为农业打工时间的 2
？

3 倍 。

从
“

新农合
”

住院补偿结构上看 ， 乡 级 、县级和县外医院住院报销 比例分别在 7 8％ 、 6 5 ％

和 5 1 ％左右 。 在年龄上 ，从事 自家农业生产活动的妇女年龄变化较小 ，但农业打工妇女 的平

均年龄则增幅较大 ，这可能是 由于随着年龄增加 ， 妇女的劳动技能下降 ， 难以承担繁重 的家

1 0 3
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庭农业生产活动 ，但 尚有余力可从事短期 、简单的农业帮工活动 。 在家庭年总收人上看 ， 各

样本群收人水平较低 ，基本在 7  8 0 0
？

9 2 0 0 元之间 。 从受教育程度看 ，
2 0 1 1 、 2 0 1 3 年从事 自

家农业生产样本 中分别有 4 0 ％ 、 2 9 ％的妇女受过小学及以上教育 ，
二者相差 1 1 个百分点

；

类似差异还表现在农业打工群体上 。 在 自评健康状况方面 ，无论是全部样本还是其他样本 ，

有 6 0 ％及以上的受访者认为 自 己的健康状况较好 。

表 1 主要解释变量的描述性统计

变量解释样本

2 0 1 1 年


2 0 1 3 年




自 家农业生产农业打工自 家农业生产农业打工

乡级医院住院报销 比例 （％ ） 7 8 ． 4 1 （ 6 ． 8 2 ） 7 7 ． 8 4 （ 6 ． 6 7 ） 7 8 ． 3 7 （ 7 ． 0 9 ） 7 8 ． 6 6 （ 6 ． 7 9 ） 7 8 ． 8 9 （ 7 ． 0 1 ）

县级医院住院报销 比例 （％ ） 6 5 ． 4 5 （ 7 ． 3 2
） 6 5 ． 3 5 （ 7 ． 1 1 ） 6 5 ． 4 2 （ 8 ． 9 2 ） 6 5 ． 3 7 （ 7 ． 6 0 ） 6 5 ． 7 8 （ 7 ． 3 5 ）

县外医院住院报销 比例 （％ ） 5 3 ． 0 1 （ 7 ． 1 3 ） 5 3 ． 1 2 （ 6 ． 9 1 ） 5 1 ． 5 3 （ 7 ． 2 2 ） 5 3 ． 1 3 （ 7 ． 4 2 ） 5 2 ． 6 1 （ 7 ． 1 5 ）

年住院补偿封顶线 （万元 ） 7 ． 1 7 （ 2 ． 2 4 ） 6 ． 9 1 （ 2 ． 1 8 ） 6 ． 9 6 （ 2 ． 0 9 ） 7 ． 1 3 （ 2 ． 1 8 ） 7 ． 5 2 （ 2 ． 3 5 ）

年龄 （岁 ） 5 7 ． 9 1 （ 1 0 ． 6 4
） 5 4 ． 4 5 （ 7 ． 9 6 ） 5 1 ． 0 9 （ 5 ． 2 8  ） 5 6 ． 4 3 （ 8 ． 9 9

） 6 2 ． 9 9 （ 1 2 ． 8 4 ）

小学及以上 0 ． 3 1 （ 0 ． 4 6  ） 0 ． 4 0 （ 0 ． 4 9
） 0 ． 4 5

（
0 ． 5 0

） 0 ． 2 9 （ 0 ． 4 6 ） 0 ． 2 4 （ 0 ． 4 2 ）

有配偶 0 ． 8 0 （ 0 ． 4 0  ） 0 ． 7 1 （ 0 ． 4 5  ） 0 ． 7 7 （ 0 ． 4 2 ） 0 ． 9 0 （ 0 ． 3 0
） 0 ． 7 5 （ 0 ． 4 4 ）

自评健康状况 0 ． 6 9
（
0 ． 4 6  ） 0 ． 7 6

（
0 ． 4 3 ） 0 ． 8 3

（
0 ． 3 8 ） 0 ． 7 0 （ 0 ． 4 6 ） 0 ． 6 0 （ 0 ． 4 9 ）

家庭人数（人 ） 4 ． 0 9 （ 2 ． 0 2
 ） 4 ． 7 5 （ 1 ． 6 7

） 4 ． 4 1 （ 1 ． 3 3
 ） 3 ． 8 0 （ 2 ． 0 9  ） 3 ． 7 7 （ 2 ． 1 0 ）

家庭年收人 （万元 ） 0 ． 8 0 （ 2 ． 2 7  ） 0 ． 7 8 （ 4 ． 0 5 ） 0 ． 7 9 （ 2 ． 0 0 ） 0 ． 8 1 （ 2 ． 2 5  ） 0 ． 9 2 （ 2 ． 3 0 ）

劳动时间 （天 ）一1 7 0 ． 3 2 （ 1 1 5 ． 6 5 ） 7 1 ． 4 5 （ 9 1 ． 0 5 ） 1 7 9 ． 5 8 （ 1 1 7 ． 9 4 ） 5 7 ． 9 1 （ 2 6 ． 2 7 ）

集体分配的农地面积 （亩 ）— 1 4 ． 5 9 （ 9 0 ． 1 1 ）— 8 ． 2 4 （ 2 8 ． 9 2 ）—

年份 （ 2 0 1 3＝ 1
，

2 0 1 1 ＝ 0
） 0 ． 6 9 （ 0 ． 4 6 ）————

观测值 （个 ）



4 3 3 2


1 3 5 7


9 5


1 7 9 0


1 3 1 2

注 ： 括号 内数据为标准差 。

（

二
） 新型农村合作 医疗制度对农 村妇女劳动 时间 的影响作用

1 ．

“

新农合
”

对农村妇女的 自家农业生产时间的实证结果分析 。 集体分配 的农地面积反

映的是家庭对农业生产的依赖程度 ，
回归结果表明

，
农地面积越大 ，

妇女的农业劳动时间越

多 ，在其他变量不变时 ，农地面积每增加 1 亩 ，其劳动 天数将增加 0 ． 0 7 ％ 。 家庭总 收人对农

村妇女的家庭农业生产时间在 1 0％统计水平上呈显著的正 向作用 ， 这说明 在当前 中 国农户

家庭收人较低的水平下 ，女性的 田 间劳动量会随着家庭收人增加而增加 ，还体现了一个农

户越贫困 ，
这个农户中女性参加 田间劳动的时间越长 。 边际效应计算结果表明 ，

当其他条件

不变时 ，家庭收人每增加 1 万元
， 妇女的家庭农业生产时间增加约 1 ％ 。 相对于未受过小学

及以上教育 的妇女而言 ， 具有小学及 以上文化水平者其家庭农业生产时间大大减少 ，并在

1 ％统计水平上显著 ，

一

种可能的解释是经历正规教育的妇女 由于文化水平较高 ， 劳动技能

相对较强 ， 对收人的要求较高 ， 在当前农业收入较低的条件下
，
她们会更多地寻求非农就

业 。 此外
，
家庭人数对妇女的家庭农业生产劳动供给 的影响作用为负 ，

且在 1 0 ％统计水平上

1 0 4



“

新农合
”

制度对农村妇女劳动供给的影响

显著 。 这一结果的主要原因 可能是当家庭人数较多时
一方面青壮年劳动力充足 ， 对妇女的

农业劳动供给要求较低 ， 女性从事家庭 内部 目 的生产 （ 如食物加工 ）与非农业 的挣钱工作

（如 出售手工制 品 ）等劳动增加 ；
另一方面 由于老人和儿童数量较多 ，

妇女需要更多地承担

家庭照料活动 ，从而使其从事 自家农业生产的劳动时间减少 。 此外 ，年龄 、婚姻状况 、 自评健

康状况等变量对妇女家庭农业劳动供给的影响不显著 。

本研究结果显示 ， 在农村妇女的 自家农业生产劳动供给决策方面 ，

“

新农合
”

住院报销

比例和年度住院补偿封顶线对农村妇女的家庭农业生产时间具有正 向作用 ，
且均在 1 ％统

计水平上显著 。 这表明报销水平越高 ，参合妇女从该制度 中所获取的收益 （包括改善健康和

减轻医疗费用负担 ）越多 ，从而越倾向 于增加家庭农业劳动时间 。 边际效用显示 ，
若其他情

况保持不变 ， 乡 级 、县级和县外医院住院报销 比例分别提高 1 个百分点 ，参合妇女从事家庭

农业生产 的时 间分别提高 1 ． 2 4 ％ 、
1

．

0 3 ％和 1 ． 6 ％
，其中 乡 级和县外报销 比例 的影响作用 比

县级要大
； 年度住院补偿封顶线每增加 1 万元 ，

参合妇女 的家庭农业生产时 间将会增加

约 4％ ，
比住院报销 比例高约 3％ 。

一种解释是 ，
作为理性的

“

经济人
”

，
假若参合妇女 因伤病

选择住院时 ， 其会尽可能从
“

新农合
”

制度 中获取更多的
“

实惠
”

，从而会对分级医院的报销

起付线 、报销 比例与年度总报销额进行综合考虑 。 相对于县外医院而言 ，尽管县 内 医院的报

销 比例更高 ，但县 内 医院医疗服务水平较低 ；与 乡 级医院相 比 ， 县级医院 的报销起付线较

高
，
使前往医院就医的妇女因 达不到报销起付线而无法利用保险医疗费用 ；与此同时 ，年度

住院补偿封顶线是对 乡 、县 、县

外三级医院住院治疗年度报销表 2 农村
■

ｉａ女劳动供给与新农合
■

关 系的 回 归结果 ：

总额的
一

个约束条件 ，综合三方变 量自家农业生产 Ｂ寸 丨司农业打工时 丨旬

面的因素考虑 农村妇女从
“

新乡级医院住院报销 比例 0 ． 0 1 2 4

＊＂

（ 0 ． 0 0 3 7
） 0 ． 0 1 2 5

＊
＂

（ 0 ． 0 0 3 0 ）

＾县级医院住院报销 比例 0 ． 0 1 0 3

＊＂

（ 0 ． 0 0 3 6 ） 0 ． 0 0 8 7

＇ ＂

（ 0 0 2 9 ）

农合 制度中所获取的预期 收ｆｉ
县外医院住院报销 比例 0 ． 0 1 6 0

＂＊

（ 0 ． 0 0 3 2 ） 0 ． 0 0 9广（ 0 ． 0 0 2 4 ）

越多 ，
其家庭农业生产时间就会年住院补偿封顶线 0 ． 0 3 8 8

￣

（ 0 ． 0 0 8 6 ） 0 ． 0 0 7 5

＂ ＊

（  0 ． 0 0 6 2 ）

越高 。年龄－ 0 ． 0 0 0 6 （ 0 ． 0 0 2 2  ） 0 ． 0 0 1 5 （ 0 ． 0 0 1 4 ）

2
‘ ‘

新农合
”

对农村妇女的小学及以上－ 0 ． 2 3 9广 （ 0 ． 0 4 0 0 ）－

0 ． 0 2 5 6 （ 0 ． 0 3 4 5 ）

小 丨 丨 打丁 。■＋ 丨

、

＂

ｒ沾 士 、
丁处 田 八有配偶 0 ． 0 4 4 2 （ 0 ． 0 5 0 0  ） 0 ． 0 1 4 2 （ 0 ． 0 3 8 0 ）

寸间 的 头 证 —口 果 分
自雅康状况－

0 ． 0 3 5 0 （ 0 ． 0 4 0 4 ） 0 ． 0 0 6 2 （ 0 ． 0 2 8 8 ）

析 。 由于 中 国农户普遍走 向兼 家庭人数－ 0 ． 0 1 4 2

＇

（ 0 ． 0 0 9 3 ）－ 0 ． 0 0 1 9 （ 0 ． 0 0 6 9 ）

业化 ，农村妇女进行农业打工不家庭年总收入 0 ． 0 0 9 6

＊

（ 0 ． 0 0 6 7  ） 0 ． 0 2 9 4 （ 0 ． 0 2 6 3 ）

仅能增加家庭收入 ， 而且还可集体分配的农地面积ｏ ．ｏｏｏｒ
￣

（ｏ ．ｏｏｏ 2 ）—

魅汍一此右 户 （ 骨宜

’

早
“

里 丁 女 2 0 1 3 年 0 ． 0 0 6 3 （ 0 ． 0 3 8 9  ） 0 ． 3 5 5 6

￣

（ 0 ． 0 5 6 3 ）

解决 一农户 （尤其是 男 女
常数项 4 ． 0 6 4 4

＇￣

（ 0 ． 3 2 1 1 ） 4 ． 3 3 2 8

．＂

（ 0 ． 2 5 2 7 ）

耕 1 的农 户 ） 的 农业 ：

生 产 9 5 Ｔ 动
麵值 3 1 4 7 1 4 0 7

力不足问题。 因此 ， 本文进
一

步瓦尔德检验


1 0 5 ． 4 8

－



7 5 ． 3 2

￣



考察了
“

新农合
”

对农村妇女的注 ： （ 1 ）

＊
、

＊＊
、

＊＊ ＊ 分别表示 显著性水平为 1 0％ 、 5 ％与 1％ ；

农业打工决策及劳动供给 的影（ 2 ）括号 内 数据为标准误 。
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响作用 。 从表 2 可 以看 出 ，

“

新农合
”

住院给付结构 （包括乡 级 、县级 、县外医院住院报销 比例

和年度封顶线 ）也会显著增加农村妇女的农业打工天数 ，从而一方面扩宽农户增收渠道 ， 增

加 了打工妇女家庭的经济收人 ， 另
一方面缓解部分农业家庭的劳动力 不足 ，有助于农业生

产活动的顺利进行 。 同时
，
实证结果还显示 ， 乡级医 院住院报销比例对农村妇女的农业打工

时间 的影响作用 比县级 、县外和年度住院补偿封顶线更大 。 产生这
一

结果的主要原 因是 ，农

村妇女的农业打工行为是家庭以外的雇佣劳动 ， 多为临时性或间歇性地为邻里或离家不远

的 同镇 （ 乡 ）其他农户进行农业帮工而挣取部分收入 ， 当其罹患伤病时基本是前往乡 级医院

就医 ， 因此相 比县级 、县外和年度住院封顶线 ， 乡 级住院报销 比例越高 ，参合妇女从
“

新农

合
”

制度中所获得的收益越高 ，从而对其农业打工时间的正 向影响更大 。

五 、 主要结论

本文的主要结论是 ： （ 1 ）在家庭农业生产劳动供给方面 ， 乡 级 、县级和县外医院等三级

住院报销 比例和年度住院补偿封顶线对农村妇女从事农业劳动时间具有明 显 的正 向影响 ，

尤其是在其他条件不变时
，
年度住院补偿额度越高 ，

农村妇女的家庭农业生产劳动 时间将

会增加较多 ； （ 2 ）在农业打工时间层面 ，

“

新农合
”

住院补偿结构也显著地增加 了农村妇女

的劳动时间 ，其中乡 级医院住院报销 比例的影 响作用更大 。 总的来说
，

“

新农合
”

的报销水平

越高 ，农村妇女的劳动供给越多 。 这说明 ， 作为针对农村居 民 的
一

项公共政策 ，

“

新农合
”

有

利 于促使农村妇女增加农业生产性劳动 ，从而使农业生产顺利进行 ，
并在一定程度上有利

于保障粮食安全 。 同时 ，这
一

结果还表明 ，在实施针对农民的惠农政策和其他农业经济政策

时 ，如果忽视女性就会降低农业政策对农业生产发展和农 民增收的作用 ， 因此 ，农业政策需

要有意识地考虑女性 。

上述结论对中 国农业劳动力呈现女性化特征后农业生产发展具有重要的政策意义 。 随

着 中 国工业化和城镇化的快速推进 ，青壮年农民普遍离开农业 ， 然而 ， 由 于城乡分割的二元

体制和 自 身条件的限制 ，农民 的
“

举家迁移
”

面临诸多困难 ， 因此出现了
“

男 出女守
”

的现象
，

女性更多地滞 留在农村从事农业生产
，
从而产生农业劳动力

“

女性化
”

现象 。 因此 ，必须重视

农村妇女在农业生产尤其是保障粮食安全方面的重要作用 。 基于 目前
“

新农合
”

能够显著增

加农村妇女的劳动供给的经验证据 ， 当务之急是通过加大
“

新农合
”

财政投入
，
完善药 品 目

录和扩大保障范围 ，
提高农村妇女从

“

新农合
”

中所获取的收益 ，从而使
“

新农合
”

政策在改

善妇女的健康福利 的同时充分释放此项公共政策的劳动供给效应 。

现阶段
“

新农合
”

对农村妇女劳动供给的正 向作用较小 ，
基本在 0 ． 7 5 ％？ 3 ．

8 8 ％之间 ， 这

可能是其他原因所致 ，
比如数据资料的局 限性 ，

需要进
一

步加 以追踪 。 在研究
“

新农合
”

对农

村妇女的劳动供给行为时 ，
还需要考量休闲及其相关性活动 的效用 ，

其原因在于 ：

一

方面

“

新农合
”

有助于改善农村妇女的健康状况 ，
降低健康支 出 ，

进而相对地增加 了经济收入 ，
而

1 0 6



“

新农合
”

制度对农村妇女劳动供给的影响

在经济状况改善的条件下她们对休闲 的偏好可能会增加 ， 会增加 闲暇时间 ， 从而减少劳动

时间
；
另一方面由 于休闲会产生更多不确定性的医疗支 出 ，增加 了家庭经济支 出 （ 如预防性

健康支 出 、康复性治疗等 ） ，作为风险规避型的农民将会减少休闲时间 ，增加劳动供给 ， 从而

提高家庭收人 。
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